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DESCRIPCION DE LA LARVA DE PHYSALAEJMUS
GRACILIS (BOULENGER, 1883) (AMPHIBIA,
ANURA, LEPTODACTYLIDAE). *

JOSE A. LANGONE

ABSTRACT. The tadpole of Physalaenins gracilis BovpeNcew, 18833 ¢ Aus-
phibia, Anura, Leptodactylidae).— The tadpole of 2. grucilis from Urugaey
is described and figured. It is discused the interspecific differences in the-
buccal morphology of Physalaenius larvae,

Introduccion

Physalaemus gracilis es un anuro comin y ampliamente dis-

tribuido en Uruguay (KLAPPENBACH, 1969:~22), sin embargo
poco se conoce sobre su biologia (CEI, 1930: 401).

MILSTEAD (1960: 86) refiriéndose a esta especie dice que
su canto es un “miau’” nasalizado y que usualmente vocaliza desde
la vegetacion cercana al agua o proyectada sobre su superficie,
siendo su habitat predominante en Rio Grande do Sul, Brasil:
los bosques (‘“forest” en el original).

BARRIO (1965: 439-440) analiza audiospectrogrificamente
su canto y afirma que deposita sus huevos en un nido de espuma
(como en todas las especies conocidas del g2nero) adhiriéndolo o
la vegetaciéon emergente.

Estas referencias es todo 1o que se conoce sobre su ecologia
vy biologia.

Durante trabajos de campo realizados el 20 de noviembre de
1986 en la Estacién de Cria de Fauna Autéctona en la zona del

( *) Trabajo presentado en la Va. Reunion de Comunicaciones Herpetoli-
gicas de la Asociacion Herpetologica Argentina. Posadas. 1987.

(**) Depto. Herpetologia. Museo Nacional de Historia Natural. CC 399,
Montevideo. Uruguay.
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Cerro Pan de Azucar, Depto. Maldonado, Uruguay (Lat. 34'50°S,
Long. 55'16'W) e encontré a P. gracilis en plena reproduccién.
La colecta de un nido de espuma con sus huevos permitié acceder
& la descripcidén de su larva.

Agradecinrientos: AL Dro EstepaN Lavieia por sus sugerencias y medidas
ealizaduas sobre lox eleinplares examinados, al Sr. Urvcuay Tapael Goxzinez
de da Kstacion de Cria por permitirnos trabajar dentro de sus limites v al
SrooCareos MaL Priaoyt por osuoavuda en la tarea de colecta.

Materiales y Métodos

La puesta se encontraba flotando en el agua, adherida a la
vegetacion de la oriila de un depésito de agua de caricter artificial
(utilizado ocasionalmente como abrevadero) de unos 20 metros
de largo por 10 de ancho. Trasladada a laboratorio fue acondicio-
nada en un recipiente de vidrio de 24x9,5x 20 cm. hasta 1a
eclosién de las larvas: luego éstas fueron repartidas en dog reci-
pientes de iguales dimensiones.

Las larvas fueron alimentadas casi exclusivamente con le-
chuga (Lactuca sativa LINNAEUS, 1735) hervida, hasta alcanzar
un estadio propicio para su descripcién, a pesar de ello la gran
mayoria murié en estadios muy tempranos.

Los ejemplares fueron fijados y conservados en formol al
10 % y para su descripeién se siguieron las sugerencias de LAVI-
LLA (1983: 15-56) determinandose su estadio segin GOSNER
(1960: figs. 1-3).

Para la mejor observacién de las estructuras presentes en el
disco oral (por ejemplo papilas) este fue levemente teiiido con
azul de metileno.

El material se encuentra depositado en la coleccion herpe-
tolégica del Museo Nacional de Historia Natural, Montevideo
(MNHN).

Material examinado:

MNHN 5935— 2 ejemplares. Estadio 22. Fijados el 24-xi-1986.
Recién eclosionados.

MNHN 5936— 4 ejemplares. Estadio 25. Fijados el 27-xi-1986.

MNHN 5937— 2 ejemplares. Estadio 37 y 2 ejemplares estadio
39. Fijados en ii-1987.
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Descripeion

La siguiente descripeién fue basada en los dos ejemplares
en estadio 37 (figs. 1-3).

Cuerpo deprimido, de forma eliptica, aproximadamente 1 3 de¢
la longitud total (33-36 %¢), con una leve constriccién en la re-
gi6n media. Ancho maximo ubicado en el tercio anterior por de-
tras de los ojos.

Disco oral no modificado de tamafio mediano (40-46 ¢« del
ancho maximo del cuerpo) de posicion subterminal ventral, con
margenes dentados y hendidura angular. Papilas orales en doble
hilera bien desarrollada, con claro rostral de tamano median-
(£8-60 9« del ancho del disco) y sin claro mental. Existe una pa-
pila intramarginal grande en las regiones infra y supraangular.
Rostrodontes ambos mas anchos que altos, uniformemente cén-
cavos, completamente queratinizados y pigmentados. Margenes
con aserraduras mas largas que anchas y de extremo romo. Que-

1
ratodontes multicuspidados. Formula dentral 1 —1. Hay querato-

1-1
2

=

dontes adicionales en algunas papilas marginales.
Hocico redondeado en vista dorsal y lateral.

Orificios nasales de forma oval, con una inflexién en su
borde interno, de posicién dorsolateral, desplazados hacia ade-
lante: visibles dorsal, lateral v anteriormente. Pasaje nasal in-
vigible. Pigmentacién perinasal mas oscura que el resto del
cuerpo.

Ojos grandes y de posicién dorsolateral. Visibles dorsal y
lateralmente, invisibles ventralmente. Linea orbitonasal invisible.

Espiriaculo impar, de posiciéon media, posterior, laterodorsal
izquierdo visible dorsalmente. Tubo espiracular visible. Abertura
no elevada; lateral y dorsalmente invisible, del mismo didmetro
que el tubo y de forma oval.

Tubo proctodeal presente, nace hacia la derecha y se abre
en la misma direccién siendo uniformemente ancho y dependiente
de la aleta ventral.

Cola mediana 2/3 de la longitud total (64-67 % ) de altura
maxima aproximadamente igual a la del cuerpo. Aleta dorsai
nace en la unién cola cuerpo; nacimiento de la ventral enmasca-
rada por el tubo proctodeal.
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Margen de la aleta dorsal uniformemente curvo margen de
la ventral subparalela al eje axial. Eje de cola recto (eutiural).
Musculos caudales poco marcados.

Coloracion de los ejemplares en liquido conservador: cuerpo
amarronado dorsal v lateralmente, sin pigmentacién ventral. Ale-
ta dorsal mas pigmentada que la ventral: ambas hialinas.

No se realizaron anotaciones sobre la coloracién in vivo.

Medidas de los ejemplares utilizados en esta descripeién so
presentan en el cuadro 1.

Discusion vy conclusiones

Algunas de las caractervisticas morfoldgicas de la larva do
F. gracilis merecen atencién.

Queratodontes en las papilas, como las descritas en este tra-
Lajo, fueron citadas por primera vez por Boulenger (1891: 615)
en larvas de Pelobates 1uscus (LAURENTI, 1768) ; SCOTT-BIRABEN
& TERNANDEZ (1921: 6, figs. 4, 7 ¥ 11) las describen y figuran
para las larvas de Cdontophrynus americanus (D. & B., 1841)
v mas recientemente PEIXoT0 & CRUZ (1982: 158 y 1€0, figs. 4
v 8) las citan, describen v figuran en larvas de Hyle albomar-
glnata SPIX, 1824 e H. albofrenata A. LuUTz, 1924.

Es evidente que dichas variaciones deben estar mas exten-
didas entre las larvas de Anura v no son exclusividad de un grupo
taxonémico.

Partiendo de las descripciones originales de larvas de dife-
rentes especies del género Pliysalaemus ce infiere un patrén ge-
neral en cuanto a su morfologia.

En casi todas las especies (incluida P. gracilis) el cuerpo es
de forma eliptica, méas ancho que alto v ocupa aproximadamente
1/3 de la longitud total (33,7 — 37,7 % ), la excepcién la consti-
tuye P. nattereri (STEINDACHNER, 1863) con cuerpo mdis alto que
ancho, ocupando un 39 % de la longitud total.

La forma de las aletas es algc variable, pudiendo ser lanceo-
lada o uniformemente curvadas con extremo redondeado.

Las diferencias mas notables, aparecen al comparar la mor-
fologia bucal. Para las larvas de Fhysalaemus, LYNCH (1970:
491; 1971: 182) generaliza una férmula dental de 2/3 e hilera
de papilas orales interrumpidas anteriormente (claro rostral).
Sin embargo dichas generalizaciones no son extensivas a todas
ellas (ver cuadro 2).
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La férmula dental es variable, siendo que en P. biligoiigeiis
(COPE, 1861) y P. riograndensis MILSTEAD, 1960, es de 2 2.

En cuanto a las papilas extramarginales, no <6lo el ntmera
es variable (P. gracilis es hasta el momento la Gnica descrita en
tener doble hilera en toda su extensidén) sino que en algunas es-
pecies como: P. cuvier: FITZINGER, 1826; I, lenselii (PETERS,
1872) y F. fernandezae (MULLER, 1926) se interrumpen tanto
anterior (claro rostral) como posteriormente (claro mental).

En las larvas de P. gracilis estudiadas para este trabajo so
describe una papila intramarginal en las regiones supra e infra-
angular, dicha papila no ha sido descrita para las otras larvas
del género.

Las diferencias intervespecificas en la morfologia oral ana-
recen inclusive dentro de un mismo grupo de especies de Pliysc-
lacmus definidos por LYNCH (1970: 493-194) ; como hemos visto
las més acentuadas ¢e dan entre miembros de los grupos cuvieid
v Diligonigerss al contrario de las larvas conocidas de los grupos
siguifervs 'y pustelosus. En la morfologia oral interna de las
larvas de P. petersi (ESPADA, 1872) v P. pustulosns (CoPE, 1864)
miembros del altimo grupo citado, WASSERSUG & HEYER (1988:
72) no encontraron tampoco diferencias significativas, lamenta-
blemente no <e dispone de la misma informacidén para las larvas
de los otros grupos.

No se dehe descartar que las diferencias citadas en los gru-
pos cuvieri vy hilicowigerus tengan valor taxondémico vy represei-
ten diferentes tendencias evolutivas de hecho segiin CANNATFELLA
& DUELLMAN (1984: 919) la monofilia del género Physclaenius
puede ser considerada aun no resuelta. De todas maneras para
concluir al respecto resta atin por conccer muchos aspectos mor-
fologicos y hiolégicos de este interesante grupo de anuros neo-
tropicales.
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Cuadro 1. Medidas en niilimceiros de las lavvas do /0 graciiis costadio 97
de Gosxew),

Fiemplar 1 Fjemplar 2
f.ongitud total Dot BT
fL.ongitud del cuerpo 1o 11,1
Longitud de la cola 2l 109
Ancho maximo del cucerpo S 5
Ancho maximo del cucrpo RE 4.7
inivel 0jos)

Ancho maximo del cucrpo N Sl

inivel narinas;

Altura maxima  del cuernpo o 0.0

Altura musculos de la cola Y 5.2

Altura aletas = 0.4

Distancia vostro-espirdculo T4 8,0

Distancia fronto-nasal 208 2.10
Distancia naso-ocular J,66 0,60
Distancia intranasal 1.02 1,02
Distancia intraocular 1.50 212
Distancia extranasal .78 1,98
Idistancia extraocular 4.6 1.5

Didmetro del ojo 1,62 1,50
Dizmetro orificio nasul a8 0,40
Ancho disco oral 252 2,68

Ancho claro rostral 1,58 1,62
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