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Sobre nomenclatura hotanica horticola

A fives del siglo pasado, Lineo dijo muy sabiamente, con ese lengaaje noble y
conciso que caracterizaba, en esa época, al legislador inconcuso de la historia natural:
«Sin los nombres, la nocién de las cosas perece.» Nosotros sufrimos—hoy puede afirmar-
se — esa cruel experiencia, en la botanica y eu sus aplicaciones en la horticultura. La
sinonimia de los nombres de las especies ha llegado # ser inextricable; aumenta &
medida que la botanica sistemditica exige nuevas revisiones de las familias y que los
monoégrafos van, sin empacho, desechando los trabajos de sus predecesores. Si ellos
ro hicieran sino amoldarse 4 la ley de priovidad y restituir el nombre princeps, que
pertenece & cada planta descrita, erréneamerte, como nueva, si se contentaran con
rectificar errores materiales y dar &4 cada autor lo que le pertenece; si les bastara crear
géneros indispensables sin dividir en partes menudas los antiguos géneros & gusto de
su fantasia, nada habia que decir.

Pero ¢qué observamos de algin tiempo & esta parte? M. Kuntze, por ejemplo, quiere
reformar toda la terminologia y crear, algo asi, como una lengua nueva para la bota-
nica descriptiva, & tal punto, que seria necesario comenzar de nuevo todos los estudios,
hacer caso omiso del pasado, de la ciencia adquirida ¥y emprender trabajos tan arduos

que bastarian para desanimar & los mas fervientes adeptos 4 la historia natural.'

Otro, M. Mez, el monégrafo de las BroMELIACEAS en la continuacién 4 los Prodio-
mus ‘vol. 9}, ha demolido géneros enteros, tales como el Caraguaté, que parecia tan na-
tural con sus pétalos en forma de tubo (y que debe entrar ahora en el género Guzma-
nia), como el Pitcairnia, del cuil no queda vestigios, pues debe ser, segun parece, in-
mergido completamente en el género Hepetis de Solander. Consignaremos aqui el
extrafio fenomeno de que las 186 especies de Pitcairnia (Hepetis) conocidas hasta hey,
segin M. Mez, estan todas (menos una) en la tabla de materias y descritas con el
nombre de Pitcairnia en el texto con los nombres de sus autores respactivos. Solo se
advierte al lector del cambio de nombre al final del libro, en una errata. En ella se
dice que el nombre Pitcairnia no fué dado por L’Héritier sino en el mes de Bnero de
1789, mientras que en 1788, Solander, en la obra de Swartz, (%) habia anteriormente fun-
dado el género Hepetis (Il angustifolia, de las Antillas) Se puede ser celoso guardian
del respeto de la prioridad y partidario de la investigacion de la paternidad cientifica y
confesar, sin embargo, que hay inconvenientes en wodificar, por sblo algunos dias ¢
meses de retardo, habitos de nomenclatura, pues conturba profundamente & los aficiona-
dos y & los botanicos descriptores.

A este propdsito nada mejor que reproducir agui una carta que hemos recibido
del counde O. de Kerchove, el eminente presidente de la Sociedad Real de Agricultura
y Botanica de Gand, y que entra de lleno en la cuestion:

() Traducimos 4 continuacion un articulo del Sr. André, lamentandsose de los trastornos que ocasio-
na con bastante frecuencia la ley de prioridad.
(?) Swartz. Prodr., pag, 456.
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«Las observaciones que Vd. ha publicado en diversas ocasiones con respecto 4 las
dificultades’ de la nomenclatura botdnica, estén hasta por demis fundadas. La ley de
priorvidad—lex sed dura lex—apareja amenudo una confusidn profunda en la fisonomia
de las familias.....,.y en los catalogos de horticultura. El uso no se amolda sino &
disgusto & esas prescripciones. No es sino por el acuerdo del uso constante y de la
ley de prioridad que estas llegan 4 veces & obtener la modificacién de un nombre hor-
ticola y su reemplazo por otro mas antiguo.

«Me he preguntado muchas veces lo qué seria nuestra lengua si los clasificadores
tuvieran la misma pretensién con respecto & los nombres vulgares, es decir, 4 los fran-
ceses, asi como con respecto 4 los eseritos en latin. Admitamos un instante que la
ley de prioridad se aplique al lenguaje horticola vulgar y que se dé & cada planta el
nombre que tenia antes. Hojeando recientemente un diceionario de la lengua fran-
cesa y flamenca, publicado en 1654, en Rotterdam, por C. Van den Eede, el amigo del
filésofo Espinoza, encontré una serie de términos hoy olvidados y reemplazados por
palabras nuevas. Seria necesario hacerlos revivir con Richelet que admite la termi-
nacion aie para designar los lugares circundados por determinadas plantas. Ya en el
siglo XVI Olivier De Serres hacia esa recomendacion «para los sitios mas bajos que
los estanques: saussaics, peuplaies, tremblaies, aunaies.» Trae Aubel por Tremble y Saux
6 Saus en lugar de Saules (Sauces) de este nombre se derivé Saussaie, lagar plantado de
Saules (Sauces) En 1709, Richelet hacia notar que algunos declan Saulaie, pero que
Saussaye es mas correcto. Este autor trae también Dragoncelle por Estragon (Estragon);
Persin como sinénimo de Persil (Peregil) y Peschier & Pechier como de mejor estructu-
ra que Pécher (Durazno)

«Comparese, Poirier, Pominier, Prunier, Rosier. :

«Llama Tille; Tillew, 6 Til al drbol Namado Tilleul (Tilo); se sirve de Petun para de-
signar el Tabac (Tabaco); de Alvine 6 Blancfort por Ajenjo y llama, usando de esos
nombres olvidados, Buissonnier al segador Y Buissonable el campo rodeado de espinas.

«8i se aplica la regla de prioridad & los nombres cientificos ¢por qué no aplicarla
también & los nombres vulgares? Y asi podriamos leer en alguna parte: después de
haber tomado Blancfort, el viajero atravesd la Tramblaie, dib Petun 4 un Buissonnier acos-
tado bajo un Aubel, después sigui6 bajo los Saqus y fué 4 ahogarse cerca del gran Til.

«Esto seria casi incomprensible, pero la ley de prioridad habria sido respetada,

«En presencia del carnaval de nombres 4 que asistimos ¢no convendria reaccionar
un poco? Los que se ocupan de hotanica sistemaiion deben luchar tenazmente para
mantener los nombres admitidos por un largo y constante uso. ;Qué importa la prio-
ridad en presencia de la posesién de Estado?

«Pero hay més aun ;Por qué admiten nombres nuevos como Sirnuellera? gpor qué no |

Hermuellera 6 Monsiermuellera? ;Sirmuellera! ¢No es esto formar nombres de log mas
incomprensibles que hayan salido Jamis de la cabeza de un boténico? ¢Como admitir-
los ni por un sélo instante en una clasificacion seriads

Conde Oswald de Kerchove.»

Todo esto es muy sensato. Pero ¢eémo contentar & todos?
Esto es lo que nuestro Lonorable amigo no podria indicar.
Me parece que lo mas prudente y lo méas practico es seguir la costumbre de la
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Academia Francesa, & saber, conservar la ley de prioridad como regla fundamental y
respetar los antiguos nombres cuando bastan para dar una idea clara de las cosas y
aceptar los neologismos con reserva y no acordarle derecho de ciudad, sino cuando es-
tén consagrados por el uso y generalmeute empleados, antes de ser oficialmente adop-
tados.

No me refiero, claro esta, & los falsos nombres botinicos, & los errores de nomen-
clatura, tan frecuentes y que se perpetiian porque los autores se copian unos 4 otros sin
control, sia remontarse 4 las fuentes. Menos aun, hacemos cuestién aqui, de las faltas
de ortografia, de las deformaciones de nombres que pululan en las Exposiciones hor-
ticolas y en los catélogos. Es necesario confesarlo, el cuidado de la correccion termi-
nolégica no parece ser muy grande eatre log agriticultores. Uno de ellos, no ha osa-
do responder en mi presencia 4 una observacién que se le hacia sobre las numerosas
incorrecciones de su catalogo:

«j Bah! iSi publicara un catalogo mejor corregido no venderia por eso una planta
mas! Es muy posible; pero no nos parece una razén suficiente para dejar subsistir
las incorrecciones.

No es de esos errores 6 incorrecciones vulgares que nosotros hemos querido ha-
blar, sino simplemente de las dificultades que encuentran el hotimico y el horticultor,
celosos de la verdad cientifica para conciliar la ley de prioridad en las denominacio-
nes con el respeto 4 los nombres generalmente aceptados.

Veremos proximamente los inconvenientes graves que pueden presentar en las re-
laciones de horticultores y aficionados, entre comerciantes y propietarios. sembrado—
res y demarcadores de parques y jardines, las incorrecciones tan frecuentes en los
tratados y monografias horticolas y sobre todo, en los catilogos comerciales.

Ep. ANDRE.
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